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2ª PARTE

1. -PRINCIPALES FORMULACIONES DEL COMPORTAMENTALISMO.-

· El escenario estaba dispuesto para que los (logos crearan teorías específicas con las que predecir y explicar la conducta dentro del nuevo enfoque del comportamentalismo. Problema principal en que se centrarían: el aprendizaje. el funcionalismo había tomado como criterio de la mente animal la capacidad de aprendizaje, el desarrollo del comportamentalismo solo magnifico su importancia. El apredzj era el proceso por el cual los animales y los humanos se ajustaban al ambiente en el cual fueron educados y por el cual debían cambiar en interés del control social o de la terapia.

· Otro desarrollo principal de la ( exprmt: el aumento en la autoconcienciacion de los psicólogos sobre el método científico apropiado. Watson, su defecto irremediable: el método acientífico de la introspección, la solución científica de la ( seria tomar el método objetivo de los estudios animales. Los (logos para hacer ciencia: el positivismo lógico.

1.1. -La ( y la Ciencia de la Ciencia:

· El conductismo reflejo la imagen de la ciencia establecida por el positivismo de Comte: su meta: la descripción, predicción y control de la conducta; sus tecnks debían ser puestas en uso como herramientas del control social en una sociedad dirigida racional__. Hacia el comienzo del s. XX, no podía sostenerse el hablar solo de aquello que pudiera observarse directa__, ya que dejaba fuera de la ciencia a ciertos conceptos tales como átomo y electrón. El positivismo cambio.

· Este nuevo positivismo fue llamado positivismo lógico por que estaba unido al compromiso positivista con el empirismo y al aparato lógico de la moderna lógica formal. Su idea básica: la ciencia ha probado ser el medio + poderoso del género humano para entender la realidad, para generar conocmto; por tanto, la tarea de la epistemología debería ser explicar y formalizar el método científico.

· El positivismo lógico tenía muchos aspectos, dos de ellos, especial__ importantes para los (logos en su búsqueda del comienzo científico: la axiomatización formal de las teorías y la definición operacional de los términos teóricos.

· El lenguaje científico, contenía  dos grupos de términos:

· Términos de observación: el + básico, referido a propiedades directa__ observables de la naturaleza. [longitud, peso, etc.]. el antiguo positivismo había enfatizado la observación y había insistido en que la ciencia solo debería contener este tipo de términos. Los positivistas lógicos aceptaban que las observaciones eran la base de la ciencia, pero reconocían la necesidad de los términos teóricos como parte del vocabulario científico al ofrecer explicaciones junto a las descripciones de los fenómenos naturales.

· Termino teórico: su significado consiste en los procedimtos que lo ligan a los términos de observación. Estas definiciones llamadas: definiciones operacionales. Tb mantuvieron que las teorías científicas consistían en axiomas que relacionaban a los términos teóricos entre sí.

· Punto de vista del positivismo lógico, las teorías explicaban porque predecían. La explicación de un evento consistía en mostrar que podía ser predicho a partir de las circunstancias precedentes en combinación con alguna ley científica que las cubriera.

· Los (logos se interesaron por el positivismo lógico, ofrecía una receta específica para convertir su disciplina en una ciencia real. Implicaba:

1º- Definir los términos teóricos operacional__.

2º- Expresar la teoría en forma de conjunto de axiomas teóricos a partir de los cuales se pueden extraer predicciones.

3º- Realizar exprmtos para comprobar dichas predicciones, utilizando definiciones operacionales que vinculen a la teoría con las observaciones

4º- Revisar la teoría en función de las observaciones.

· Stevens, incorporo las definiciones operacionales a la(, denomino al positivismo lógico: la ciencia de la ciencia.

· Según el operacionalismo, los términos que no pudieran definirse operacional__ no tenían significado científico alguno. Solo consideran términos científicos a los que se pueden definir operacional__. La revolución del operacionalismo ratifico la afirmación del conductismo de ser la única ( científica. Solo el conductismo era compatible con el requisito operacionalista de que los términos teóricos estuvieran ligados a términos observables.

· En la aproximación de la filosofía y la ( estaban presentes dos ideas del positivismo lógico. La 1ª era el operacionalismo; la 2ª era la demanda de que las teorías científicas estuvieran constituidas por axiomas formalizados matmtk__. Hull nos está instando a observar el carácter sistmtko de nuestro pensmto al producir una teoría axiomática rigurosa. Es él + conocido de los positivistas lógicos, era mecanicista y realista y creía en la realidad fisiológica de sus términos teóricos.

· Hull y Tolman habían colocado a la ( en su camino firme hacia la ciencia, tal y como el positivismo lógico la había definido.

1.2. -El Conductismo Propositivo de Tolman:

· El problema central del conductismo consistía en explicar los procesos mentales sin invocar la mente.

· Tolman y Hull # enfoques para explicar la conducta sin invocar la mente.

· El verdadero método de la(: la medición objetiva de la conducta, no la introspección.

· El neorrealismo ofreció la base del acercamto que Tolman desarrollo al problema de la mente, se aportaban dos tipos de evidencias acerca de la existencia de la mente: 
· la experiencia consciente que proporciona la introspección.

·  la aparente inteligencia y propositividad de la conducta. 

· El neorrealismo implicaba que no existía la introspección desde el momento en que no había objetos mentales para ser observados; desde la visión neorrealista, introspección era solo el escrutinio cercano y artificial de un objeto del entorno. Tolman ligo este análisis con la teoría motora de la conciencia, argumentando que la introspección de estados mentales internos tales como las emociones era solo la acción retroactiva de la conducta en la conciencia, la introspección no tenía una importancia especial para la ( científica. Tolman era un conductista metodológico, admitía la existencia de la conciencia, aunque eliminaba su estudio del dominio de la ciencia.

· La perspectiva moralista podía manejar la evidencia de propósito inteligente de la conducta. La ( propositiva + importante del momento era la ( “hórmica” de McDougall. Tolman  le critico por tratar a los propósitos en la línea cartesiana tradicional. McDougall, siendo un mentalista, infiere propósito de [la persistencia de] la conducta, mientras nosotros, conductistas, identificamos propósito con persistencia hacia una meta. Tolman mantuvo que el propósito era un aspecto objetivo de la conducta directa__ perceptible para cualquier observador; no es una inferencia a partir de la conducta observada. Tolman: la memoria = que el  propósito pueden concebirse como un aspecto de la conducta pura__ observable.

· Tolman propuso un conductismo que extirpaba a la mente y a la conciencia de la (, aunque mantenía el propósito y las cogniciones como aspectos observables y objetivos de la propia conducta. El conductismo de Tolman era molar y no molecular. La posición molecular de Watson, definía la conducta como R’s musculares causadas por E’s desencadenantes; por tanto la estrategia adecuada para predecir y controlar la conducta consistía en analizar las caractrks complejas en sus elementos musculares  <’s, los cuales a su vez podían entenderse fisiológica. Tolman concebía la conducta como propositiva, global, integrada y molar.

· Analiza (Tolman), propósito y cognición desde una perspectiva neorrealista, los pensmtos podrían concebirse desde un punto de vista objetivo que consistía en representaciones internas al organismo de E’s que no estan presentes. La conciencia proporcionaba representaciones que guían la conducta. Creyó en la existencia de la mente como algo separado de la conducta observable.

· Recibió la influencia del positivismo lógico, en particular de Carnap, para éste la (, los términos tradicionales de la ( mentalista no debían ser entendidos como referencias a objetos mentales, sino a procesos fisicoquímicos del cuerpo. Carnap tb reconocía que el lenguaje tenia, ade+ de una función referencial, una función expresiva. Ésta queda fuera de la explicación científica  y es el objeto de la poesía, la ficción y de forma + general, del arte.

· Tolman formula su conductismo propositivo en el lenguaje del positivismo lógico. La ( científica busca leyes y procesos objetiva__ comprobables que gobiernan la conducta. Las descripciones sobre la experiencia inmediata pueden dejarse para las artes y la metafísica.

· Programa de investigación del conductismo, la conducta debía entenderse como una VD, originada por VI’s ambientales e internas [aunque no mentales]. Objetivo final del conductismo: trazar la forma de la función que conecta la VD [conducta] con las VI’s: E’s, herencia, entrenamto y estados fisiológicos. Los conductistas introdujeron V’s intervinientes que conectaban las VD’s e I’s.

· Tolman, redefinió su conductismo como conductismo operacional. El adjetivo operacional refleja dos rasgos de su conductismo:

1º-definian operacional__ sus V’s intervinientes.

2º-enfatizaban el hecho de que la conducta es esencial__ la actvd por medio de la cual el organismo opera sobre su entorno.

· Despojo su operacionalismo por realismo (gico, conceptualizando sus términos teóricos como estados mentales reales, no como ficciones útiles.

· Concibió los mapas cognitivos, como representaciones del entorno que una persona consulta para guiar su conducta inteligente hacia alguna meta.

· Sugería que se contemplara el organismo como una maquina compleja capaz de # ajustes, de modo que cdo un tipo de ajuste actuara, un E dado produjera una R; si bien, bajo un tipo de ajuste interno #, el mismo E daría lugar a una R #.

· El modelo que Tolman anhelaba era el modelo del ordenador, cuyas R’s a los input dependieran de su programación y de su estado interno. Tolman anticipo la explicación de la mente basada en el  P I, describió la mente como una sala de control central en la cual los impulsos de entrada se trabajaban y elaboraban en un mapa cognitivo del entorno.

1.3. -El Conductismo Mecanicista de Hull:

· Hull:
· El estudio de la geometría fue el evento + importante de su vida intelectual.
· El pensmto, el razonamto y otras facultades cognitivas, incluyendo el aprendzj, son de naturaleza completa__ mecánica y pueden ser descritos y entendidos a través de la precisión de las matmtks.
· Dejo su huella en la ( gracias a su teoría e investigación en el campo del aprendizaje.
· Su tesis doctoral se ocupo de la formación de conceptos, tenía un carácter cuantitativo.
· Neoconductismo, preocupado por la determinación de leyes cuantitativas de la conducta y con su sistematización  deductiva.
· El programa de Hull tenia dos componentes:

· Intento construir maquinas capaces de aprender y pensar. Mantuvo que estas maquinas representarían una implicación directa de la tendencia mecanicista de la ( moderna. El aprendzj y el pensmto no son concebidos necesaria__ como una función del protoplasma viviente, +  de lo que seria la locomoción serial.
· El espíritu geométrico de Hobbes y el asociacionismo de Hume; la ( es una verdadera ciencia natural, cuya tarea es el descubrimto de leyes expresables cuantitativa__ por medio de un nº moderado de ecuaciones ordinarias a partir de las cuales la conducta de los individuos y de los grupos se deduzcan como consecuencias.
· El énfasis en la teoría formal y matmtk era + útil como propaganda por medio de la cual lograr sus objetivos.
· Aborda el problema central del conductismo: la explicación de la mente. Señalo los mismos signos externos de mente que Tolman: conducta persistente y propositiva en la lucha por la consecución de metas. Sin embargo propuso explicarla de forma #, como el resultado de principios de conducta legales y mecánicos.
· En su opinión, la ciencia consistía en un conjunto de postulados explícitos a partir de los cuales y por medio de la lógica + rigurosa se podían deducir predicciones sobre las conductas reales.
· Proponía la predicción de los movmtos de un organismo a partir de un conjunto [>] de leyes conductuales. Declaraba que la virtud del método científico era que sus predicciones podían ser comprobadas de forma precisa por medio de la observación.
· Trato de mostrar que la conducta propositiva podía explicarse de forma mecanicista. Según Hull la ( prescindir de la conciencia para predecir la conducta.
· Coloco a la experiencia consciente, objeto de estudio inicial de la(, fuera de los limites de la ( tal y como el conductista la veía.
· La simulación mecánica del pensmto fue central en las ideas de Hull, y dio origen a la teoría formal. [Por la que es famoso].
· Dirigió sus esfuerzos hacia la creación de una teoría del aprendzj cuantitativa, deductiva y formal, y dejo atrás sus maquinas psíquicas; = que con Tolman, la adopción del lenguaje positivista oscureció el realismo de Hull.
· Hull no creía en propósitos y cogniciones, como ocurría con Tolman, pero era un realista al creer que los postulados de sus teorías describan estados neurofisiológicos reales y procesos en el SN de organismos vivos fueran humanos o animales.
1.4. -Conclusión: Tolman vs Hull:

· El conductismo propositivo de Tolman entro en conflicto con el mecanicista de Hull.

· Tolman creía que los propósitos y las cogniciones eran reales.

· Hull, buscaba explicar la cognición y el propósito como resultado de procesos mecánicos carentes de mente y que podían describirse en ecuaciones logico-matmtks.

· Tolman, negaba que lo que aprendía era un conjunto de R’s provocadas en # grados por los E’s en el punto de elección. Mantenía que la rata aprendía un mapa cognitivo del laberinto que guiaba su conducta. Un mapa recoge + aspectos del entorno y es +informativo que un conjunto de conexiones de E-R.

· Ambos querían establecer teorías de la conducta y del aprendzj científicas y aplicadas, al menos, a todos los mamíferos, incluido el hombre.

· Ambos rechazaron la conciencia como objeto de estudio de la ( y aceptaron la descripción, predicción y control de la conducta como las tareas que la misma debería realizar: fueron conductistas metodológicos. Aprueban y estan influidos por el positivismo lógico.

· Tolman nunca fue un teórico sistmtko, fue un criptofenomenologo que diseñaba sus expermtos imaginándose como actuaría él mismo si fuera una rata.

· Hull valoraba la larga y dura labor de construir postulados y derivar teoremas a partir de ellos.

· La teoría del aprndzj social emergió de los seminarios de Hull en el Instituto.

· El sistm rigurosa__ teórico de Hull, su mecanicismo y renuncia a cualquier tipo de misticismo entorno as los propósitos y cogniciones estaban en perfecta sintonía con el Zeitgeist naturalista-positivista de la ( norteamkna.

2.-CONCLUSION: TODOS SOMOS CONDUCTISTAS EN LA ACTUALIDAD.-

· Spencer, intento ordenar la Torre de Babel del conductismo formulando una metafísica conductista en la línea del positivismo lógico. Quería construir un credo común en el que todos los conductistas estuvieran conformes. Su esperanza no se vio cumplida.

· Sobre el horizonte de la ( exprmtl se prepara un conductismo radical. Skinner formula un conductismo siguiendo el espíritu radical de Watson, pero con un nuevo conjunto de conceptos teóricos.

· La ( no experimento su > crecimto en la ( exprmtl, sino en la ( aplicada.
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