SKINNER

Estudio de la tasa de respuestas en situaciones de conducta operante libre.

HULL Y SPENCE

Ampliaron el número de variables dependientes al estudio de la amplitud, latencia y resistencia a la extinción de respuestas.

HELMHOLTZ

Iniciador del análisis de TR en relación con estudios fisiológicos.

La integración visual con la información oculomotora explica la discriminación entre el movimiento físico y percibido.

Inferencia inconsciente, operación independiente y fuera del campo de la conciencia.

La información aferente resultante de un movimiento ocular, era combinada a través de un proceso no consciente, con la información referente al desplazamiento retiniano.

DONDERS

Aplicación inicial en psicología del método de sustracción en el estudio del TR.

WUNDT

Adoptó el método sustractivo de Donders como instrumento para cuantificar los datos obtenidos por introspección.

KULPE

Critica el método sustractivo de Donders, en especial la aditividad de los tiempos empleados en el proceso mental.

STERNBERG

Método de los factores aditivos para el estudio del TR.

Su objetivo principal es el supuesto de aditividad de los TR asociados a los procesos.

Utiliza un método factorial y la tarea de reconocimiento de items.

FECHNER

Establecimiento de relaciones entre el mundo físico y psíquico. Relación entre características físicas de los estímulos y psíquicas de las sensaciones.

LEY PSICOFISICA. Métodos indirectos.

Umbral absoluto = punto cero

El patrón de medida del continuo de la experiencia sensorial es la diferencia justamente perceptible (d.j.p.)

BLACKWELL

Mantiene el supuesto clásico de la existencia de un umbral en el proceso sensorial que determina su funcionamiento.

SWETA, TANNER, BIRDSALL

Demostraron que sólo uno de cuatro sujetos producía una curva de ROC como la predicha por la teoría del umbral alto.

MERKEL

Demostró que utilizando tres estímulos, la intensidad del estímulo intermedio no se percibe igual a la media geométrica de los estímulos extremos como había predicho la Ley de Fechner, sino que se aproximaba a la media aritmética.

STEVENS

Su ley se basa en los métodos de estimación y producción de magnitudes.

Métodos directos.

Los observadores sólo pueden proporcionar juicios sobre sus sensaciones.

RICHARDSON Y ROS

Utilizaron pro primera vez el método de estimación de magnitud.

HULLMAN Y ZWISLOCKI

Describieron un método para combinar el resultado de los procesos de estimación y producción de magnitudes.

UTTAL

Revisa la Ley de Stevens. Sospecha que las respuestas psicofísicas involucran otros procesos, a demás del sistema sensorial que hay que clasificar.

WARREN

Propone una interpretación opuesta a la de Stevens. Los observadores proporcionan juicios sobre los estímulos.

El correlato físico en que se basa el juicio del sujeto es la distancia.

JONES Y WOSKOV

Propusieron la hipótesis del rango de valores estimulares.

POULTON

Definió la hipótesis del rango de valores estimulares.

Correlación negativa entre el tamaño de los exponentes de las distintas funciones potenciales y el rango de magnitudes sensoriales utilizado.

Dicha correlación se debe a que los sujetos utilizan un rango relativamente constante.

TEGHTSOONIAN

Interpretación de la ley potencial. Lo que permanece relativamente constante es el rango de magnitudes sensoriales de las distintas modalidades. Todos los sentidos producen el mismo rango de sensaciones, pero varían en el rango de estímulos a los que son capaces de responder.

BROADBENT

Modelo de atención

El mecanismo central es el sistema perceptual de capacidad limitada. Procesa la información en serie. Las características de los estímulos son físicas.

La información procedente de los sentidos se selecciona en el filtro,

El filtro selecciona un único canal de información.

Antes del filtro hay procesamiento en paralelo.

El filtro se localiza antes del sistema perceptual.

CATELL

Los sujetos son capaces de leer palabras e incluso frases durante presentaciones tan cortas que los movimientos oculares eran imposibles.

PILLSBURY

Pone a prueba la teoría de la apercepción de Wundt.

ERMAN Y DODGE

VI = distancia de presentación de las palabras.

El reconocimiento de letras mejora cuando aparecen en el contexto de la palabra.

EICHELMAN

Resulta más rápido procesar palabras que letras sin sentido.

Diferencia en TR entre letras y palabras aumenta a medida que crece el número de letras componentes.

GIBSON, PICK, OSSER Y HAMMOND

Demostraron la influencia del contexto ortográfico en el efecto de la superioridad de la palabra.

REICHER

El objetivo de su paradigma es examinar la influencia del contexto en el proceso perceptual y de decisión.

WHEELER

Ratificó los resultados de Reicher. Se reconocían más correctamente las situaciones en que el estímulo aparecía en el contexto de una palabra correcta.

MASSARRO

Argumentó la posibilidad de anular la ventaja contextual de la palabra y obtuvo evidencias de la existencia de un proceso de análisis y características.

THOMPSON Y MASSARRO

Para eliminar la ventaja contextual de la palabra dieron a conocer a los sujetos las alternativas antes de la sesión experimental.

VI = similaridad entre alternativas

Rechazaron la hipótesis de la palabra como unidad perceptual básica.

ESTES

Modelo capaz de explicar los resultados experimentales sobre el efecto de superioridad de la palabra.

Los filtros se organizan jerárquicamente.

Los estímulos son procesados a través de un conjunto de detectores a nivel de características (letras) y globales (palabras)

Los detectores de cada nivel son trazos de memoria que se originan con la experiencia anterior. Solo son activados  si el patrón de estimulación es igual a aquel que les dió origen.

Explica el efecto de la superioridad de la palabra pro los procesos de decisión y perceptivo.

BERKELEY

Tridimensionalidad adquirida por la experiencia.

La acomodación y convergencia (no visuales) son indicadores de profundidad.

WHEATSTONE
La disparidad de contornos es la condición necesaria y suficiente para producir estereopsis.

Demostró la profundidad estereoscópica.

PETTIGREW Y COL.

Activación del estudio de la estereopsis a nivel fisiológico.

HUBEL Y WIESEL

Discutieron los trabajos obtenidos por Pettigrew y col.

BELA JULESZ

La disparidad de puntos retinianos es la condición necesaria y suficiente para provocar estereopsis.

JAMESON Y HURVICH

Estudiaron la relación entre los indicadores de profundidad.

La sensibilidad a una determinada diferencia en distancia, cuando un conjunto de indicadores estaban presentes, se aproximaba a la media aritmética de la sensibilidad obtenida con cada indicador considerado aisladamente.

SCHRIEVER

Fuerza informativa de determinados indicadores al proporcionar cada uno de ellos información opuesta.

GIBSON

Percepción directa, intervención de la atención

La unidad de análisis es el patrón total de estimulación y las relaciones que permiten que el patrón presente una estructura determinada.

Los gradientes son estímulos informativos.

Basa la constancia del tamaño en la relación de los objetos con el gradiente.

No existe relación entre el tamaño percibido y la distancia percibida, ambos dependen del gradiente de textura.

Conclusiones exageradas respecto a la irrelevancia de los factores de la teoría clásica.

El factor responsable de la percepción del movimiento es la información que proporciona el cambio en el patrón estimular.

HOLWAY Y BORING

Análisis del efecto de la distancia aparente sobre el tamaño percibido.

VD = Ajustes llevados a cabo por el sujeto

VI = Condiciones de la visión

Demuestran que la constancia del tamaño decrece gradualmente a medida que disminuyen los indicadores de distancia.

Relevancia de la distancia percibida.

Subestimación del tamaño percibido.

Según Gibson sus experimentos destruyen el gradiente.

LICHETEN Y LURIE

Eliminaron los indicadores de distancia.

Los ajustes se mantuvieron constantes.

GURBER

Manipuló las distancias

El tamaño se sobreestimaba, y la distancia se subestimaba.

No había proporcionalidad.

GOGEL, WIST, HARKER

El tamaño percibido es una función creciente de la distancia percibida, pero ni lineal.

GILINSKY

Presentó un triangulo de referencia a distintas distancias. Se tenía que ajustar otro variable de acuerdo con el tamaño percibido.

VI = Diferentes instrucciones (objetivas y retinianas)

Bajo instrucciones objetivas se sobreestimaba el tamaño.

Bajo instrucciones retinianas a mayor distancia del triangulo de referencia el triangulo variable disminuye.

PIAGET

Los juicios, de tamaño y distancia de los niños, están correlacionados.

CARLSON

Su objetivo era explicar la exageración del tamaño.

Existencia de distintos niveles de procesamiento del tamaño.

El primer nivel actuaría igual a la propuesta de Helmholtz.

El segundo nivel efectuaría una corrección según sus creencias, produciendo una estimación errónea, exagerando el tamaño.

ROCK Y EBENHOLTZ

Experimentos realizados en condiciones de visión reducida.

Resultados similares a los de Gibson, salvo que las condiciones en que se realizaron los experimentos resulta imposible hacer referencia al gradiente de densidad de textura del terreno.

Encontraron que la efectividad de la relación entre el objeto y su entorno, dependía de la altura relativa de ambos triángulos.

Quizás el tamaño relativo puede ser un determinante importante de la constancia en distancias largas.

En su experimento demostraron que se requería de procesos diferentes que los detectores propuestos por Kaufman y colaboradores.

LEIBOWITZ

Influencia de los ajustes oculomotores, acomodación y convergencia.

Reaferencia = A mayor convexidad del cristalino la información del tamaño retiniano disminuye.

La iniciación del movimiento de acomodación y convergencia, alteran el tamaño de la imagen retiniana. El organismo lo corrige activando su efecto en sentido contrario, lo que mantiene la constancia del tamaño percibido.

LEIBOWITZ Y MORE

Variaron el tamaño del triángulo presentado.

El tamaño retiniano se mantenía constante.

Utilizaron prismas y lentes que obligaban a ajustar la acomodación y la convergencia.

Solo variaba el tamaño percibido en distancias inferiores a un metro.

Los mecanismos responsables de la constancia del tamaño pueden ser varios y actúan en distintas circunstancias.

AUBERT

El movimiento ser percibe más lento cuando el punto de fijación cae sobre el objeto que se desplaza.

Pocas referencias visuales incrementan el valor del umbral.

WERTHEIMER

Descubrió el fenómeno estroboscópico (movimiento aparente)

Movimiento óptimo o beta = IEE unos 60 ms.

Movimiento puro o fi = IEE entre 60 y 300 ms.

KORTE

Leyes que relacionaron el valor crítico del umbral para obtener movimiento beta con variables como el tiempo de exposición, luminancia, separación espacial y duración del IEE.

WERTHEIMER Y KOLER
Puntos retinianos separados excitados en el movimiento aparente generan áreas de excitación en el córtex que interactúan eléctricamente entre sí.

FRISBY

Un campo receptor puede activarse si la luz cae primero en una y luego en otra parte de dicho campo, sin atravesar el espacio.

KAUFMAN, CYRULNICK, KAPLOWITX, MELNICK y STOF

Estudio de la relación entre movimiento aparente y real.

Ambos movimientos implican distintos procesos, diferentes tipos de campos receptores para los detectores de cada movimiento.

Es difícil determinar que procesos son.

La estimulación de dos puntos retinianos diferentes no parece ser condición indispensable para la aparición del movimiento estrosboscópico.

BRINDLEY Y MERTON

Estudio del valor informativo de la aferencia oculomotora.

Unicamente los músculos del ojo podían proporcionar retroalimentación sobre el movimiento.

Se supone que la información que el sistema visual considera es la efectora, del cerebro a los músculos oculares y otras partes del cuerpo.

VON HOLST

Movimiento y deplazamiento de imagen retiniana a la derecha, el mundo visual se desplaza a la derecha.

Si el movimiento es a la derecha, pero la imagen retiniana no se desplaza, el mundo visual se desplaza a la izquierda.

Si el movimiento es a la derecha y el movimiento de la imagen retiniana a la izquierda, el mundo visual se percibe estacionario.

GIBSON Y JOHANSSON

Modelo perceptual basado en el estudio del flujo óptico. Criticaron el modelo clásico de percepción.

JOHANSSON

Para la percepción del movimiento utilizó el método del análisis vectorial, tanto para la descripción del estímulo como para el tipo de análisis que el sistema visual hace de la estimulación.

Su concepción de la percepción no puede clasificarse com directa.

LETTVIN, MATURA, McCULLOC Y PITTS

Hallaron detectores del movimiento en células del téctum de la rana.

SEKULAR Y GANZ

Descubrieron la existencia de detectores del movimiento en seres humanos.

