TEMA 24

MEMORIA SEMANTICA

· Tulving : “la memoria semántica contiene el conocimiento que una persona posee sobre el mundo y más concretamente sobre el lenguaje y su significado

· A diferencia de la episódica, la semántica carece de referencias a la biografía del sujeto y no recibe información inmediata de los sistemas sensoriales sino que mediada por otras estructuras cognoscitivas

· Desarrollo histórico de la investigación de la MS (memoria semántica):

1- Tradición funcionalista: dedicada al aprendizaje verbal, derivada de Ebbingaus, que abandona en un momento dado el asociacionismo simplista que le caracterizaba para enriquecer la concepción del trazo de memoria y preocuparse por su organización

2- Psicolingüística de Chomsky y la semántica postchomskyana se interesó por el problema representacional como consecuencia del estudio de la realidad psicológicas de las estructuras gramaticales

3- Inteligencia artificial: se centra en la simulación de los procesos cognoscitivos. Abordan como tarea principal la construcción de sistemas representacionales que definieran la forma cómo el conocimiento está organizado y es modificado por la adquisición de nuevos conocimientos

1- Memoria semántica y Semántica Formal

· El estudio de la memoria semántica es compartido por lingüistas ,filósofos y psicólogos

· Tanto unos como otros abordan el tema de una forma estructural  : preocupándose sólo de los aspectos formales del lenguaje sin prestar atención a la conducta lingüística del sujeto

· Para comprender lo anterior hemos de referirnos a dos conceptos:

a- Competencia: se refiere al conocimiento del lenguaje que el hablante posee y usa para comunicarse

b- Ejecución: se refiere al habla, al uso mismo que cada individuo hace de la lengua

· Los lingüistas se han preocupado más por lo referente a la competencia : para explicar el uso del lenguaje hay que entender primero qué es el lenguaje mismo, y para ello hay que estudiarlo como un sistema independiente y no contaminado por particularidades del hablante

· Los psicólogos, en cambio, han prestado más atención a la ejecución , al pensar que la interpretación semántica se entiende mejor estudiando el comportamiento lingüístico que implica conocimiento semántico

· El psicólogo tiene por tanto una visión más funcionalista que el lingüista o el filosofo.

· La Sociedad de Ciencia Cognitiva reúne a filósofos, lingüistas, psicólogos, antropólogos, etc con el fin del intercambio de conocimientos mutuos y al estudio unificado de éste tema

2- Objetivos del estudio de ls MS

· Los problemas que delimitan el campo de estudio de la MS se agrupan en las siguientes categorías:

1- Naturaleza de la representación interna del significado

· Hay quien entiende la palabra como unidad básica del significado, otros piensan en la proposición, el texto, etc

2- Relación entre diferentes niveles de análisis

· Al poderse estudiar a varios niveles (palabra, texto, etc) se plantea la relación entre dichos niveles

· ¿hasta que punto las palabras poseen un significado independiente de la frase?

3- Procesos que actúan sobre la representación

· Actúan los mismos que actúan en relación con la memoria episódica

4- Relación de la memoria semántica con otras estructuras y procesos psicológicos

· Recordar las diferencias entre episódica y semántica

· Además, la MS contiene la información general sobre el lenguaje y sobre nuestro conocimiento del mundo. Eso influye en los procesos perceptuales y sirve como base de datos a los procesos de pensamiento

· Todos estos problemas constituyen el centro de la psicología cognitiva actual

3- Tareas de clasificación rápida

· Constituyen el paradigma básico en que se ha estudiado la MS

· Se pide al sujeto que indique si una determinada palabra pertenece o no a una categoría y se estudia el TR que tarda en responder

· La tarea más conocida de las anteriores es la de la verificación de frases : consiste en la presentación de oraciones que tienen la forma general “un S es un P” (un canario es un ave) y el sujeto debe decidir si la frase es verdadera o falsa. La VD es tb el TR

4- Modelo de Quillian

· La primera realizada con simulación informática

· Es el modelo más influyente

· Su modelo de representación recibe el nombre de red y consta de elementos interconectados llamados nodos ( representados por puntos en el esquema)

· La conexión de los nodos se lleva a cabo por lazos o punteros (flechas en el esquema)

· las relaciones entre los elementos son especificas, son relaciones etiquetadas : explicitan el tipo de relación que une los correspondientes nodos.
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· Quillian incluye relaciones de varios tipos. Las dos más importantes son:

1- Relaciones de subconjunto : del tipo “es un...”

2- Relaciones de atributo : son las flechas horizontales

· Los nodos representan conceptos, no palabras : las palabras pertenecen al léxico de una lenguas, mientras que los conceptos pertenecen a estructuras mentales expresables en lenguas diferentes

· El significado de una palabra, viene dado por el conjunto de relaciones que parten o apuntan al nodo correspondiente a la palabra, o sea, en esta modelo, el significado de una palabra se expresa en función de otros conceptos y no es necesario descomponerlo en componentes más moleculares.

· La característica fundamental de esta red, es la jerarquización. Se basa en la lógica de clases (canario esta más cerca de ave  que de animal)

· La otra característica es que los atributos no repiten su representación en cada nodo que los posee sino que tienden a estar representados junto al concepto más general al que son aplicables (“se mueve” está representado a nivel de “animal” y no al de “ave” o “canario”). Este supuesto se conoce como el principio de economía cognitiva
· Según Quillian, tanto la comprensión de frases tipo “un S es un P” como la recuperación de la información de la MS se basan en la localización de los lazos que unan los conceptos. Esto se lleva a cabo mediante el proceso de búsqueda que Quillian modelo de acuerdo con la técnica de intersección.

· Técnica de la interseccion: “la búsqueda procede de forma sistemática a través de todos los lazos que parten de los conceptos referidos por las palabras de la frase”. En cada uno de los nodos que el proceso de búsqueda encuentra a su paso deja una marca o etiqueta (tag) indicando el nodo en que el proceso se ha iniciado. la búsqueda sigue entonces en todas las direcciones extendiéndose por toda la red

· Cuando la búsqueda originada en un nodo encuentra una etiqueta procedente de otro nodo, se ha logrado un camino que relaciona ambos nodos. 

· Ejemplo: “un canario es un ave”. La búsqueda se inicia a partir del nodo canario y del nodo ave. Al llegar desde “canario” a “ave” y encontrarse este ultimo nodo señalizado , la búsqueda finaliza y tiene lugar un proceso de comparación que verifica si el lazo que une los conceptos y que ha sido encontrado ,es consistente con la afirmación de la frase

· Este proceso de búsqueda debe entenderse como un proceso que se realiza en paralelo a partir de los nodos correspondientes a los conceptos implicados en la oración. El lenguaje que utiliza Quillian es metafórico. El programa se desarrollo para un ordenador digital

5- Contrastación experimental

· Verificación del modelo anterior por parte de Collins y Quillian a través de dos tipos de predicciones:

a- las referidas a las oraciones que expresan relaciones de subconjunto : “un canario es un ave” y “un canario es un animal”. como la distancia entre “canario” y “ave” es menor que entre “canario” y “animal” , el T de verificación será menor en el primer caso que en el segundo

b- las referidas a las oraciones que expresan relaciones de atributo: “un canario canta” y “un canario se mueve”. Como canta esta representado directamente con “canario” y el atributo “se mueve” no, sino que exige inferir que un canario es un animal para verificarlo, el tiempo será menor en el primer caso que en el segundo.

· las dos predicciones fueron confirmadas en la investigación

· El modelo, no., hizo predicciones acertadas respecto a las oraciones verdaderas, pero resulto ambiguo respecto a las falsas. Del siguiente modo:

· Ante la frase “un canario es rojo”, no esta claro como puede llegarse a verificar su falsedad

· Consideraron al respecto que una de las maneras de verificación de esta falsedad, seria encontrar la información contradictoria en la red: la frase seria verificada como falsa cuando la búsqueda encontrase la información positiva “un canario es amarillo”

· Según esto, el TR en verificar “un canario es amarillo” debería ser el mismo que en invalidar “un canario es rojo”. Y eso no ocurrió así

6- Resultados de la investigación posterior

· Otros problemas que surgieron al respecto del modelo de Quillian fueron:

1- desigualdad de los casos dentro de una categoria:

· Ocurre que en este modelo, los miembros pertenecientes a una categoría producen diferentes tiempos de reacción en una tarea de clasificación 

· A esto se le llama distancia semántica (Rips, Shoben y Smith). Si el concepto es más frecuente que otro, la distancia semántica es menor y el tiempo será menor. P.e., para la categoría “ave”, el caso más frecuente fue petirrojo

· Wilkins encuentra que el TR empleado al clasificar una palabra era menor para los casos más frecuentes dentro de una categoría que para los casos menos frecuentes. Mientras casos como “águila” o “petirrojo” fueron clasificados más rápidamente como aves que como animales (como predecía Quillian), en el caso de otros conceptos no existía una relación entre el TR y la jerarquía lógica defendida por Quillian, sino que entre el TR y la distancia semántica medida de la forma antes explicada. “gato” y “vaca” se clasificaron más rápidamente como “animales” que como “mamíferos”, cuando “mamífero” es un subconjunto de animal

· Conclusión: la organización de la MS no se basa en relaciones lógicas sino que intervienen relaciones asociativas derivadas de la experiencia del sujeto

2- Grado de economía cognitiva:

· Conrad estudia tb las relaciones de propiedad o atributo

· Hace que estudiantes escriban descripciones de conceptos como animal , perro, ave, etc

· Después ordena las propiedades calculando el % de sujetos que habían producido cada propiedad

· Utiliza como VI ésta puntuación normativa y estudió su influencia en el TR de una tarea de verificación de frases junto con otra variable que fue el número de lazos jerárquicos que separaban cada par nombre-propiedad (como decía Quillian)

· Encuentra que el T de verificación disminuía a medida que la relación asociativa entre el nombre y la propiedad , era más fuerte, pero no guardaba una relación consistente con el numero de lazos jerárquicos

· Interpretó estos resultados como contrarios al principio de economía cognitiva y mantuvo que las propiedades están representadas por cada concepto (visión tb extrema del principio). Aparecen según lo autores dos modos de ver el principio de economía:

a- la versión fuerte: cada propiedad es almacenada una sola vez en la memoria y se ha de acceder a ellas mediante inferencias cuando en la frase la propiedad no se predica del concepto más general al que es aplicable (versión contraria a Conrad).

b- versión débil: afirma que cuando una persona aprende que “X es un P” no tiene porqué almacenar todas las propiedades de P en el nodo correspondiente a X. Es la versión más verosímil

7- Modificación de Collins y Loftus

· En el esquema de Collins y Loftus, los nodos también representan conceptos

· Distinguen entre red conceptual  (caracteriza a la MS) y red léxica (referida a las palabras y organizada en base a la semejanza acústica)

· Red Léxica: Los lazos que unen los nodos del léxico son propiedades fonémicas y cada nodo del mismo esta conectado a uno o mas nodos de la red semántica. El principio organizador de esta red es la semejanza acústica que se mide por medio de la distancia semántica. La semejanza acústica es el numero de propiedades que dos conceptos tienen en común , representados en la figura por el numero de lazos que unen los nodos. A más lazos mas fuerte es la relación entre conceptos.

· Red semántica: el concepto principal es la propagación de la activación : cuando un concepto es procesado , el nodo correspondiente inicia una activación que se propaga a través de los lazos en forma gradualmente decreciente, siendo esta disminución inversamente proporcional a la fuerza de los lazos que forman el camino de propagación. El proceso empieza de forma serial , pero una vez se ha dado la activación , se produce en paralelo a lo largo de la red. 
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· El concepto de activación es variable. La idea de intersección de Quillian debe de ser entonces modificada. Para Quillian, la presencia de una intersección era suficiente para provocar un proceso de comparación que evaluara la adecuación o no del camino hallado a la estructura de la frase. Para Collins y Loftus no es suficiente una intersección, además debe alcanzar un determinado grado de activación para que se produzca el proceso evaluativo. Segun esto, el proceso avanzaría:

a- bien por la presencia de una intersección con un alto grado de activación

b- bien por la suma de intersecciones con menor grado de activación

· Por ultimo: Collins y Loftus conceden mayor amplitud que Quillian al proceso de decisión que determina la contestación en una tarea de verificación de frases:

· “La decisión por una u otra alternativa se basa en la ponderación de la evidencia positiva y negativa respecto al enunciado de la frase que el proceso de activación va encontrando a medida que se propaga”

· Esa evidencia puede ser de varios tipos. Respecto a la evidencia positiva, p.e., destacan la presencia de conexiones superordenadas y de propiedades comunes. Respecto a la evidencia negativa, la presencia de relaciones subordinadas mutuamente excluyentes y la presencia de ejemplos contrarios. Además hay estrategias que pueden usar los dos tipos de evidencia, como es el caso de la estrategia de Wittgenstein que consiste en decidir si un concepto pertenece a una categoría, a base de comparar el concepto con un tercero  que se sabe pertenece a dicha categoría

8- El modelo computacional
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· Smith, Shoben y Rips, ponen su énfasis en los procesos que lleva a cabo el sujeto, a diferencia de todos los anteriores que se centran más en términos de redes

· En este modelo, el significado de una palabra se considera compuesto de un conjunto de atributos llamados rasgos semánticos y que varían  en el grado de pertenencia al concepto que la palabra denota.

· Por un lado , los rasgos definicionales: ave es un ser animado y tiene plumas. Por otro lado los rasgos accidentales : el tamaño del ave es variable. Los rasgos accidentales, concretan el concepto creando un prototipo para cada categoría

· Fases de este modelo en una tarea de verificación de frases:

1- En la primera fase se lleva a cabo una comparación de TODOS los rasgos del sujeto y del predicado, sin distinción entre rasgos definicionales y accidentales. Se evalúa aquí la semejanza de características entre ambos. Es una evaluación general en la que se detecta una semejanza o una diferencia global.

· Si la semejanza es muy alta  o muy baja , la respuesta se produce inmediatamente. Si es intermedia, se produce la segunda fase.

· Esta fase tiene un procedimiento heurístico (no garantizan una ejecución correcta  pero tienen una efectividad general grande)

2- En la segunda fase, se lleva a cabo una comparación de los rasgos esenciales y la respuesta depende des resultado de esta comparación. Esta fase opera algorítmicamente, considerando sólo las condiciones lógicamente suficientes de la definición. En esta fase no hay errores

· Las predicciones de este modelo se basan en la idea de que la latencia de la repuesta en una tarea de verificación de frases es menor si la sentencia es verificada en una sola fase que si lo es en dos

· En este modelo, tanto la tipicidad o distancia semántica como la relación asociativa, proceden ambas de la comunidad de características.

· Este modelo explica los resultados de Conrad y Wilkins y además induce a nuevas predicciones:

1- si el grado de semejanza de los rasgos se mantiene constante y se varia el tamaño del predicado, habrá una disminución en el T de confirmación a medida que aumente el tamaño del predicado : esto sucede porque a medida que el predicado se amplia y se hace más abstracto tendrá  menos características definicionales para comparar y por tanto la verificación será mas rápida
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Fig. 24.1.—Ejemplo de red jerdrquica utilizada por Quilliam.







