TEMA 4 / INDUCCIÓN CATEGÓRICA

INDUCCIÓN CATEGÓRICA:

La inducción categórica es el proceso por el que se agrupan en categorías los ejemplares particulares, lo que supone:

1) Un ahorro cognitivo, al agrupar las experiencias particulares en clases.

Ejemplo: Agrupar en la categoría “manzana” los diferentes tipos de manzanas: golden, reineta,....

2) La posibilidad de inferir más información de la presentada en una situación determinada, es decir, generar una serie de expectativas sobre el nuevo ejemplar sin necesidad de comprobarlo.

Ejemplo: De la categoría “manzana” podemos inferir que es comestible y que crece en un árbol.

SUPUESTOS DEL ENFOQUE DE LAS PROPIEDADES DEFINITORIAS SOBRE ESTRUCTURACIÓN CONCEPTUAL:

1. Un concepto es una serie de atributos o propiedades bien definidas que en conjunto son suficientes para definir el concepto (por sí solas son necesarias pero no suficientes), es decir, los conceptos se pueden definir en términos de propiedades necesarias y suficientes.

Ejemplo: Las propiedades del concepto “soltero”...”varón, adulto y no está casado”, son necesarias por sí solas pero no suficientes para definirlo. Un niño es varón y no está casado, pero no puede ser soltero. Sólo conjuntamente definen el concepto.

2. Todos los ejemplares de una categoría pertenecen por igual a dicha categoría.

3. Un objeto pertenece a una categoría si y sólo si presenta el conjunto de propiedades que definen el concepto. Pertenecer a una categoría es cuestión de todo o nada.

DEFICIENCIAS DEL ENFOQUE DE LAS PROPIEDADES DEFINITORIAS PARA EXPLICAR LA ORGANIZACIÓN CATEGÓRICA: (2000, 2ªS.)

1. Los conceptos no se ajustan fácilmente a un conjunto de atributos definitorios.

Ejemplo: Del concepto “juego” no se pueden establecer sus atributos definitorios.

2. No se cumple el principio de igualdad entre ejemplares de una categoría, sino que unos ejemplares son más típicos que otros (Efecto de tipicidad).

RELACIÓN ENTRE EL EFECTO DE TIPICIDAD Y EL CONCEPTO DE SEMEJANZA FAMILIAR:

Están íntimamente relacionados. Un ejemplar típico es aquel cuyos atributos se encuentran frecuentemente en otros ejemplares de la misma categoría, cuantos más atributos comparta, más semejanza familiar presentará con el resto de ejemplares de la categoría.

SUPUESTOS DEL ENFOQUE PROBABILÍSTICO SOBRE LA ESTRUCTURACIÓN CONCEPTUAL:

1. Pertenecer a una categoría es una cuestión de grado, no de todo o nada. Los miembros de una categoría se ordenan según su graduación de tipicidad (parecido familiar). Una categoría se define por el parecido familiar entre sus miembros.

2. El ejemplar más típico de la categoría se denomina prototipo. La pertenencia de un ejemplar a una categoría se determina a partir de su semejanza con el prototipo de dicha categoría.

3. La estructuración conceptual se organiza jerárquicamente:

-Nivel supraordenado, nivel más alto de generalidad. P. ej., “fruta”

-Nivel básico, en él se ubica el prototipo. P. ej. “manzana”.
-Nivel subordinado, nivel más concreto. P. ej. “manzana golden”.
SUPUESTO PRINCIPAL DEL ENFOQUE PROBABILÍSTICO SOBRE LA ESTRUCTURACIÓN CONCEPTUAL: (1999, 1ªS.)

La tipicidad de un ejemplar es una medida de su semejanza con el prototipo de la categoría. Los miembros de una categoría se relacionan por su parecido familiar: cuanto más semejante es un ejemplar a los otros miembros de su categoría y menos semejante a los miembros de otras categorías, más parecido familiar y más típico será de su categoría. Por tanto, los miembros de una categoría se ordenan según su grado de tipicidad (basado en el parecido familiar) y una categoría se define por el parecido familiar entre sus miembros.

CRÍTICAS AL ENFOQUE PROBABILÍSTICO:

1. Hay ejemplares de categorías distintas que son más semejantes entre sí que con otros miembros de su categoría.

Ejemplo: “Naranja” y “pelota” son más semejantes entre sí que “naranja” y “plátano” que pertenecen a la categoría “fruta”.

2. Falta de flexibilidad para explicar la sensibilidad de los sujetos a la variabilidad de los ejemplares y de las propiedades que constituyen una categoría, a la correlación entre propiedades y al contexto en el que se realiza la categorización.

CÓMO EXPLICAN LOS MODELOS DE INDUCCIÓN CATEGÓRICA LA COEXISTENCIA DE PROPIEDADES DEFINITORIAS Y PROPIEDADES PROTOTÍPICAS: (2001, 2ªS.)

Los sujetos cuentan con ambos tipos de propiedades, pero generalmente utilizan las propiedades prototípicas porque son más accesibles y recurren a las propiedades definitorias sólo en casos especiales, como cuando la categorización es dudosa (p. ej., categorizar “ballena” como un mamífero).

EFECTOS DE TIPICIDAD, SEGÚN EL ENFOQUE DE LOS EJEMPLARES SOBRE INDUCCIÓN CATEGÓRICA: (2001, sept.)

Un concepto está constituido por el conjunto de sus ejemplares, todos los ejemplares están representados y, al categorizar, se seleccionan los ejemplares más típicos. Por tanto, no es necesario asumir un único prototipo con el que se comparan los ejemplares, sino que la categorización es función de la semejanza entre el ejemplar y todos los miembros de la categoría.

La tipicidad de un ejemplar se determina por su semejanza con los otros ejemplares de la categoría.

VENTAJAS DEL ENFOQUE DE LOS EJEMPLARES:
1. No asume una única representación del concepto, sino que se pueden utilizar varias representaciones dependiendo del criterio de semejanza y de los ejemplares representados. Lo que permite explicar la sensibilidad de los sujetos al contexto, a la correlación entre propiedades, etc. 

2. No asume una representación abstracta del concepto, sino unas representaciones concretas de los ejemplares, lo que dota a la categorización de una enorme flexibilidad para utilizar y relacionar toda la información representada.

EXPLICACIÓN DE BARSALOU A LA ASOCIACIÓN TEMPORAL DE LAS PROPIEDADES DE UN CONCEPTO:

Algunos conceptos se generan sólo en un contexto muy determinado, presentando ejemplares que en otros contextos pertenecerían a otras categorías. Estos conceptos dirigidos por metas muestran una tipicidad determinada por el peso de las propiedades en el contexto en el que ocurren, no por el parecido familiar. 

“Las propiedades temporales muestran que la categorización es un proceso muy flexible”.

Ejemplo: “Cosas que salvarías en un incendio”, este concepto presenta como ejemplares: joyas, cuadros, documentos,... que en este contexto forman temporalmente una nueva categoría.

CRÍTICAS AL ENFOQUE DE LOS EJEMPLARES:
1. No explica cómo se representan las generalizaciones que son producto del aprendizaje.

2. No explica cómo tiene lugar la selección de las propiedades que se utilizan para la comparación entre ejemplares.

COMBINACIÓN CONCEPTUAL

EXPLICACIÓN DE LA COMBINACIÓN CONCEPTUAL “SUSTANTIVO-ADJETIVO”, SEGÚN EL MODELO DE MODIFICACIÓN SELECTIVA: (2002, 1ªs.)

Asume una representación prototípica en la que los atributos tienen pesos diferentes respecto a su prominencia y valor diagnóstico. Cada concepto simple que constituye el concepto compuesto tiene un papel distinto y asimétrico: el adjetivo (concepto que modifica al sustantivo) pone en marcha la selección de las propiedades comunes a ambos conceptos, haciéndolas más prominentes y diagnósticas.

Ejemplo: En el concepto compuesto “sofá-cama”, la propiedad “sirve para dormir” del concepto “cama” (que funciona como adjetivo) se pone en correspondencia con esa propiedad o una análoga del concepto “sofá”, haciéndola más prominente y diagnóstica.

EJEMPLOS DE LA TIPICIDAD EN LA COMBINACIÓN CONCEPTUAL “SUSTANTIVO-ADJETIVO”, SEGÚN EL MODELO DE MODIFICACIÓN SELECTIVA:
-Tipicidad de un ejemplar, un ejemplar del concepto compuesto “sangre roja” se considera más típico de éste que del concepto “sangre”, porque el atributo “color rojo” ha incrementado su valor diagnóstico y su prominencia en el concepto compuesto.

-Tipicidad de conceptos compuestos, el concepto compuesto incompatible “sangre azul” se considera más típico que el concepto compuesto compatible “sangre roja”, porque no sólo se pondera el valor “azul” sino que el atributo ha incrementado significativamente su diagnosticidad.

DEFICIENCIAS DEL MODELO DE MODIFICACIÓN SELECTIVA SOBRE LA COMBINACIÓN CONCEPTUAL “SUSTANTIVO-ADJETIVO”:

1. Asume erróneamente que los atributos son independientes, es decir, que el cambio en el valor de un atributo no afecta al resto de atributos.

2. Asume que la aplicación de los atributos se limita a la combinación conceptual “sustantivo-adjetivo”.

3. Sólo trata adjetivos simples que presumiblemente sólo afectan a una propiedad del prototipo, sin embargo, hay adjetivos más complejos con consecuencias múltiples para el sustantivo que modifican y, además, los adjetivos simples también se relacionan con otros (p. ej., “color” y “acidez” en la fruta).

EXPLICACIÓN DE LA COMBINACIÓN CONCEPTUAL “SUSTANTIVO-ADJETIVO”, SEGÚN EL MODELO DE ESPECIALIZACIÓN CONCEPTUAL:
La combinación conceptual es un proceso guiado por el conocimiento del sujeto, en la que uno de los conceptos se encuentra modificado por el otro, que especifica los valores de las propiedades del primero.

Antes de iniciar el proceso de especialización se accede a la base de conocimientos para elegir la variable que va a ser modificada para producir un concepto compuesto y, una vez realizada la especialización, se refina el nuevo concepto para que sea coherente y completo.

EJEMPLO DEL PROCESO DE COMBINACIÓN CONCEPTUAL, SEGÚN EL MODELO DE ESPECIALIZACIÓN CONCEPTUAL: (1999, sept)
En el concepto compuesto “sangre azul”, el valor “azul” para el atributo “color” no sólo se pondera en prominencia y diagnosticidad, también se pone en relación con el conocimiento que tenemos sobre el lenguaje figurado, completando el concepto con otras propiedades atribuidas al linaje noble.

RESULTADOS CONTRARIOS AL MODELO DE MODIFICACIÓN SELECTIVA, SEGÚN EL MODELO HÍBRIDO DE EJEMPLARES Y TEORÍAS PREVIAS, DE MEDIN Y SHOBEN:
1. El cambio en el valor de un atributo provoca el cambio en el valor de las propiedades relacionadas, por tanto, los atributos no son independientes.

Ejemplo: “cuchara de metal” se considera más típica del concepto simple “cuchara” que “cuchara de madera”, mientras que “cuchara de madera” se considera más típica del concepto “cuchara grande” que “cuchara de metal”. Hay una interacción entre las dimensiones “tipo de material” y “tamaño” que se refleja en los juicios de tipicidad.

2. El patrón de semejanza varía en función del sustantivo sobre el que se aplican los adjetivos: Efectos del contexto.
Ejemplo: Los adjetivos “negro, gris, blanco” aplicados a los conceptos “nube, pelo”:

      “negro y gris” se consideran más semejantes para el concepto “nube” y “gris y 

      blanco” se consideran más semejantes para el concepto “pelo”.

3. Una misma propiedad puede ser más crítica para un concepto que para otro.

Ejemplo: La propiedad “ser curvo” es evaluada de forma distinta según se trate de un plátano o de un boomerang. Se considera que un “plátano no curvo” es más típico del concepto “plátano” que un “boomerang no curvo” del concepto “boomerang”.

DIFERENCIAS Y SEMEJANZAS ENTRE MODIFICACIÓN SELECTIVA Y ESPECIALIZACIÓN CONCEPTUAL: (2002, SEPT)

Semejanzas:
Ambos asumen una  representación asimétrica en la combinación conceptual en la que uno de los  conceptos se encuentra modificado por el otro, especificando éste último los valores de las propiedades que se encuentran representadas.

Diferencias:
Para el modelo de especialización conceptual el proceso de combinación conceptual no es posible sin tener acceso a la base de conocimientos del sujeto, mientras que para el modelo de modificación selectiva, la combinación conceptual está basada únicamente en la prominencia y diagnosticidad de las propiedades comunes a ambos conceptos.

PROCESO DE CATEGORIZACIÓN
EXPLICACIÓN DEL PROCESO DE CATEGORIZACIÓN, SEGÚN EL ENFOQUE GUIADO POR EL CONOCIMIENTO PREVIO O LAS TEORÍAS INGENUAS:

 (2000, sept.)

La construcción y organización categórica es restringida por el conocimiento que tienen los sujetos y sus teorías ingenuas sobre el mundo.

 La categorización  no se da aisladamente, sino que los conceptos se organizan circunscritos al conocimiento estructurado o teorías ingenuas que tienen los sujetos y que les permite actuar de forma coherente.

SUPUESTOS DE LA TEORÍA DE LOS ESQUEMAS DE RAZONAMIENTO PRAGMÁTICO, SOBRE INDUCCIÓN CATEGÓRICA: (2002, 2ªS.)

1. El sistema se concibe como un aplicador de reglas de condición-acción.

2. Las agrupaciones de reglas consolidadas se denominan esquemas.

3. El procesamiento es paralelo y las reglas se encuentran distribuidas en varias estructuras de forma que en un momento dado puedan ser complementarias o inhibitorias.

4. Las restricciones impuestas al mecanismo de procesamiento para que pueda efectuar la ponderación se encuentran determinadas por el propio sistema (que persigue metas) y el contexto.

5. Las reglas de condición-acción especifican que si se cumplen ciertas condiciones, entonces tiene lugar la acción, y son de dos tipos:

-Diacrónicas, representan las transiciones temporales entre el ambiente y los estados del sistema, y comprenden el repertorio de teorías causales sobre el ambiente.

-Sincrónicas, comprenden reglas atemporales entre descripciones alternativas del ambiente o de los objetos.

ASPECTOS CLAVE QUE INTENTA COMBINAR LA TEORÍA DE LOS ESQUEMAS DE RAZONAMIENTO PRAGMÁTICO EN LA INDUCCIÓN CATEGÓRICA:

1. Flexibilidad del proceso categorizador, que se fundamente en la ejecución en paralelo de un conjunto de reglas, ponderando las reglas efectivas y modificando o eliminando las no efectivas.

2. Organización del proceso categorizador, las reglas se organizan en función de los patrones de las condiciones y acciones, dando lugar a dos tipos de organización:

[Organización implícita] si la acción que es consecuencia de una regla satisface la condición de una segunda regla, la ejecución de la primera regla conducirá a la ejecución de la segunda.

[Organización explícita] la conexión entre reglas viene indicada directamente, y las reglas que se activan conjuntamente quedarán conectadas con el tiempo, formando un conjunto interrelacionado de reglas.

DESCRIPCIÓN DEL PROCESO DE INDUCCIÓN CATEGÓRICA, SEGÚN LA TEORÍA DE LOS ESQUEMA DE RAZONAMIENTO PRAGMÁTICO:
-Las categorías se corresponden con agrupaciones de reglas explícitas o implícitas en función del contexto en el que ocurran. Estas reglas se constituyen expectativas por defecto que, en ausencia de mayor información proporcionan el mejor esquema para la situación actual.

Cuando las categorías no son mutuamente excluyentes, las reglas correspondientes pueden activarse simultáneamente, si disparan acciones que entran en conflicto se establecen reglas que inhiben las reglas conflictivas.

-Para evitar que el sistema genere generalizaciones poco plausibles, existe un umbral de confirmación, si no se alcanza el umbral, se requiere más información para confirmar la categorización.

-Las reglas se organizan en jerarquías por defecto que representan en un nivel las generalizaciones que son útiles y en otro nivel la información más específica de las excepciones:

--Cuando existen pocas excepciones, la generalización con pocos ejemplares será automática.

--Cuando existen muchas excepciones, las generalizaciones serán débiles o tentativas.

SUPUESTOS DEL MODELO CONEXIONISTA DE INDUCCIÓN CATEGÓRICA: (2000,1ªS.)

1) Representación mediante un sistema constituido por redes de activación cuyas unidades están interconectadas por conexiones con diferentes pesos.

2) Cada unidad de procesamiento representa la activación o desactivación de una propiedad. Las propiedades se encuentran distribuidas por toda la red.

3) El conocimiento está en las conexiones entre las unidades de procesamiento.

4) La información se transmite a través de los patrones de activación de conjuntos de unidades, no por unidades particulares.

5) Todas las unidades ajustan su activación para satisfacer el mayor número posible de restricciones impuestas por el contexto, cuando alcanzan una bondad de ajuste óptima, emergen los prototipos.

6) El procesamiento ocurre por medio de la evolución de los patrones de actividad, que van actualizando los pesos entre las conexiones.

