EL RAZONAMIENTO SILOGISTICO Y EL TRANSITIVO

INTRODUCCIÓN

· Dos modalidades generales de inferencia: Deductivas e inductivas.

· Deductivas: paso necesario de una información a otra

· El análisis de las condiciones que inducen a los errores puede ser informativo sobre los procesos cognitivos que subyacen en el razonamiento.

· Según el tipo de argumento deductivo las investigaciones se pueden agrupar en tres tipos:

1. el razonamiento silogístico ( proposiciones con cuantificadores (todos, ningún. Algún algunos)

2. el razonamiento transitivo ( proposiciones con relaciones internas (más que; menos que...)

3. el razonamiento proposicional ( proposiciones con condicional, bicondicional, negación y disyunción)

EL RAZONAMIENTO SILOGISTICO

· El silogismo categórico está constituido por dos premisas y una conclusión en la que se establece una nueva conexión entre proposiciones a través del término medio

· Premisa menor ( La premisa que contiene el sujeto de la conclusión 

· Premisa mayor ( La que contiene el predicado

· Cuatro tipos de proposiciones:

1. Universal afirmativa (A) ( todos los A son B

2. Universal negativa (E) ( Ningún A es B

3. Particular afirmativa (I) ( Algún A es B

4. Particular negativa (O) ( Algunos A no son B

· Cuatro figuras del silogismo categórico:
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· La combinación de los tipos de proposiciones con las figuras da lugar a 256 silogismos; de ellos solo son válidos 24.

La hipótesis de la atmósfera de las premisas

· Hipótesis de la atmósfera ( tendencia observada en las respuestas y que parecía determinada por los por los aspectos estructurales de los silogismos.

· Trabajo de Woodworth y Sells (1935) los sujetos debían evaluar la validez de argumentos.

· Cuando el modo de las premisas era el mismo AA, los sujetos muestran una tendencia a elegir una conclusión del modo A.

· Efecto atmósfera:

· Cuando las premisas contienen al menos una premisa particular entonces la conclusión es particular y en el caso contrario universal. 

· Cuando es negativa la conclusión es negativa y en caso contrario afirmativa.

· Sells (1936) sugiere un principio general de prudencia:
· Las conclusiones universales son menos prudentes que las particulares

Modelos basados en la interpretación de las premisas
· Chapman y Chapman (1959): estos autores explican sus resultados experimentales por:

· La conversión ilícita de las premisas

· La inferencia probabilística

· El principio de la inferencia probabilística: supone que los sujetos muestran una consistencia interna en su razonamiento, pero con una regla errónea.

· Regla errónea: generalizar las relaciones compartidas

· La hipótesis sobre la conversión ilícita: un error de la interpretación de la Universal afirmativa y de la particular negativa (todos los A son B =  todos los B son A)

· Revlis (1978) formula una propuesta más concreta y radical basada en la conversión de las premisas en todos los silogismos:

· Según este modelo hay una primera etapa de procesamiento ( codificación de las premisas y su conversión; a continuación se elabora una representación compuesta de las dos premisas y se pasa a la codificación de la conclusión.

· Caso de ser incongruentes se procedería con la comparación de las representaciones en sus versiones originales (sin conversión)

· El contenido temático puede facilitar el razonamiento silogístico.

· Revil y Leirer: el razonamiento silogístico con contenido es mejor que el abstracto porque el contenido bloquea la conversión de las premisas en el proceso de codificación

· El efecto del contenido de conoce también como “sesgo de creencias”

· Los resultados experimentales de los silogismos categóricos han puesto de manifiesto que los sujetos tienden a considerar que un argumento es válido si están de acuerdo con su conclusión, y que es falso si no lo están.

· Para intentar explicar la interacción entre validez lógica y credibilidad Evans et al. Proponen dos modelos:

1. Modelo de escrutinio selectivo: Sostiene que los sujetos se centran primero en la conclusión del argumento y si ésta es coherente con su sistema de creencias, entonces la aceptan sin más

2. Mala interpretación del concepto de necesidad: los sujetos no tienen necesidad lógica: Sostiene que cuando hay un argumento con conclusiones posibles, pero no lógicas, los sujetos responden de acuerdo con la credibilidad de las conclusiones.

· Crítica 1 a los modelos de Evans: Ambos modelos dejan sin explicar el proceso de razonamiento 

· Crítica 2 Begg y Harris (1982) proponen que:

· Los sujetos cometen errores porque interpretan los cuantificadores sólo de tres formas:

· Ninguno como exclusión

· Algunos como intersección

· Todos como identidad.

· La interpretación de algunos cuantificadores se rige por las implicaciones lingüísticas

· Crítica 3: los modelos de conversión no pueden explicar los efectos producidos por la figura del silogismo.

· Cualquier modelo que pretenda explicar el razonamiento silogístico tendrá que contemplar los efectos encontrados tanto de los aspectos estructurales (modo y figura) del silogismo como del contenido

Modelos basados en la representación de conjuntos
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Método de los círculos de Euler

Página 247 del libro de texto

Para saber si una conclusión es válida hace falta

considerar todas las formas posibles en que se

combinan los diagramas de las dos premisas del 

argumento.

· Erickson propuso una teoría del razonamiento silogístico basada en los círculos de Euler:

· 1ª etapa: interpretar de las premisas, en esta etapa influye el contenido del argumento

· 2ª etapa: selección de una combinación con parámetros probabilísticos 

· 3ª etapa: selección de una etiqueta verbal que se corresponda con la combinación elegida.

· Los errores pueden producirse en cualquiera de las tres etapas 

· El modelo de cadena transitiva de Guyote y Sternberg (1981)

· Asume una representación simbólica semejante a la representación de los círculos de Euler, pero libre de errores al ser una representación exhaustiva.

· En el proceso de combinación las interpretaciones de las premisas se van integrando en “cadenas transitivas”

1. interpretación: influencia del contenido –> esta etapa esta libre de errores

2. combinación: integración en cadenas transitivas ( errores por la capacidad de la memoria a corto plazo

3. Comparación; Elección de la conclusión ( errores por falta de considerar alguna conclusión posible y efecto atmósfera

· Criticas al modelo de Guyote:

1. Asume que no hay errores en la interpretación de las premisas 1ª etapa, los resultados experimentales dicen lo contrario

2. No se contemplan los efectos de la figura del silogismo 

3. Predicen que la dificultad del silogismo dependerá del número de diagramas necesarios para la interpretación y combinación de las premisas (los datos exp. No apoyan)

· Otra aproximación es la de los diagramas de Venn de Newell (1981)

· En este método se representa el silogismo en un solo diagrama
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· Newell propone una representación simbólica de los diagramas de Venn y unas reglas para combinar las cadenas simbólicas que luego se comparan con las alternativas de respuesta 

· Se entiende que el razonamiento silogístico es un proceso de búsqueda a través del espacio del problema y que este espacio se representa de forma análoga a los diagramas de Venn

· Crítica 1: no se hacen predicciones sobre los errores, ni se aportan datos empíricos que apoyen la viabilidad del modelo.

· Teoría de los modelos mentales de Jonson – Laird y Bryne (1991)

· De acuerdo con esta teoría en razonamiento deductivo comprende tres etapas:
1. etapa de comprensión: el sujeto utiliza su conocimiento sobre el lenguaje y su conocimiento en general para comprender las premisas

2. etapa de descripción: el sujeto genera una descripción lo más sencilla posible de los modelos construidos a partir de las premisas (conclusión tentativa del argumento)

3. etapa de comparación: el sujeto busca modelos mentales alternativos de las premisas que puedan falsar la conclusión tentativa (búsqueda de contraejemplos)

· Las dos primeras etapas comprenden procesos de comprensión y descripción y es en la tercera etapa donde se ubica el “aspecto” deductivo del razonamiento.

· La dificultad de los problemas se explica en términos de la cantidad de procesamiento.

· Los errores vienen explicados por las limitaciones de la memoria al considerar todas las combinaciones de las representaciones relevantes.

· Los errores de razonamiento se explican por el número de modelos mentales y por el tipo de figura

· A mayor número de modelos mayor dificultad.

· Efecto de la figura del silogismo: las conclusiones se leen en el modelo mental en la misma dirección en la que se han representado 

· El contenido o las creencias también pueden ser una fuente de error que puede influir en la interpretación, en la combinación de modelos y en el proceso de aceptación o rechazo de la conclusión tentativa.

· Aportación de Santamaría, García Madruga y Carretero (1996):

· Los autores defienden que la categorización del contenido en Creíble, increíble, o neutro es inapropiada y proponen una nueva categorización basada en las relaciones entre los conceptos del problema.

· Los efectos del contenido en los silogismos con un solo modelo mental ocurrían cuando se daban diferentes interpretaciones de las relaciones entre conceptos

· En el caso de que la relación entre dos conceptos sea la intersección, su conclusión será creíble cuando su estructura sea la particular afirmativa.

· La interpretación no sólo recae sobre los operadores lógicos, sino que se resalta la importancia de las relaciones entre los conceptos del silogismo para la generación de los modelos mentales, ahondando más en los aspectos semánticos sobre los que se basa la teoría.

· Este modelo tiene la ventaja de explicar bajo un único marco teórico tanto el proceso como los errores del razonamiento general.

· Crítica: aunque admite que el problema de construcción de los modelos mentales se encuentra influido por el conocimiento, no analiza, esta influencia, sino que la da por supuesta.

· La crítica fundamental se centra en que esta teoría se autodefine como semántica, pero no explica cómo se vincula el conocimiento almacenado con la construcción de los modelos mentales en la memoria operativa.

RAZONAMIENTO TRANSITIVO

· Se conoce como silogismo lineal, problema de órdenes lineales o problema de series de tres términos.

· La relación de transitividad se define como la propiedad de cualquier escala o dimensión de acuerdo con la que se comparan u ordenan objetos.

· La tarea experimental más habitual consiste en presentar las dos premisas del silogismo y pedir al sujeto que conteste a una pregunta sobre la relación entre A y C.

· El trabajo de Störring pone de manifiesto cómo algunos sujetos parecían formar un diagrama mental de las premisas, representándolas mediante imágenes mentales y otros parecían resolver el problema de forma verbal.

El modelo operacional

· Hunter (1957) para poder hacer una inferencia transitiva es necesario que las premisas contengan la misma relación y que el término medio sea el predicado de la primera premisa y el sujeto de la segunda.

· Cuando el argumento no contiene la misma relación o no viene expresado en un orden natural, se deben aplicar las operaciones de conversión y reordenación de premisas.

· Cuando se tienen que aplicar ambas operaciones se da lugar a los problemas más difíciles

· La operación de conversión es más fácil que la de reordenación.

· La primera premisa establece la dirección de la serie y se prefiere hacer los reajustes sobre la segunda.

· Os resultados experimentales no apoyaron todos las predicciones del modelo operacional.

Modelos basados en imágenes mentales

· De Soto, London y Andel (1965) sostienen que el proceso de solución de los silogismos transitivos requiere la combinación de las interpretaciones de las premisas en una representación unitaria y espacial.

· La dificultad depende del tipo de términos relacionales empleados en las premisas.

· Los autores identifican dos principios generales que subyacen al proceso de elaboración de imágenes:

1. El principio de la preferencia direccional: se basa en la observación de que los sujetos prefieren construir los órdenes espaciales en determinadas direcciones (izda – dcha; arriba – abajo)

2. El principio del anclaje de los extremos: postula que la construcción espacial será más fácil cuando se enuncia en primer lugar uno de los dos extremos de los ejes espaciales.

· De acuerdo con estos dos principios, los sujetos construyen un eje mental marcado por la preferencia direccional y en el que se colocan los tres términos, obteniéndose la solución mediante la lectura de esta representación mental.

· El principio del anclaje de los extremos sólo parece influir en la segunda premisa 

El modelo lingüístico

· Clark propone que la inferencia transitiva se basa en representaciones proposicionales, y que la dificultad de los problemas se debe a factores lingüísticos que influyen sobre la comprensión

· Este autor postula tres principios generales:

1. El principio de las relaciones funcionales: sostiene que las relaciones del tipo sujeto, predicado, verbo u objeto directo se almacenan y se recuperan con prioridad a otras informaciones.

· Cuando en la representación comprimida no se pierde el término medio, el problema es más fácil

2. El principio del marcado léxico: establece que algunos adjetivos bipolares son asimétricos

· A es mejor que B ( adjetivo no marcado

· A es peor que B ( adjetivo marcado como extremo negativo (más difícil de procesar)

3. El principio de la congruencia: sostiene que la recuperación de la información es más fácil si la representación de las relaciones funcionales es congruente con la pregunta formulada 

· Según Clark, la confrontación entre los modelos de la imagen y los lingüísticos es más evidente en las premisas negativas y los datos experimentales apoyan las predicciones del modelo lingüístico.

· El modelo mixto de Sternberg (1980) es un modelo conciliador que reúne la contribución de los aspectos tanto lingüísticos como espaciales en la explicación del razonamiento con series de tres términos

· En este modelo el procesamiento de la información lingüística contenida en las premisas precede a la representación espacial 

· Ambos tipos de representaciones se encuentran disponibles durante la ejecución de los procesos de búsqueda y recuperación de la información.

· Los datos experimentales sobre los tiempos de solución de los silogismos transitivos se ajustan mejor al modelo mixto propuesto por Sternberg que al modelo de la imagen o al  lingüístico considerados aisladamente.

· Se ha encontrado que si la pregunta se presenta antes que las premisas se adopta una estrategia lingüística y si la pregunta se presenta después, una estrategia espacial.

La teoría de los modelos mentales

· Esta teoría se centra en el análisis del proceso de inferencia, independientemente del tipo de representación 

· De acuerdo con esta teoría la construcción de un modelo mental de las premisas refleja la estructura de la disposición espacial y esta estructura no tiene que identificarse necesariamente con una imagen mental concreta

· La idea central de la construcción de un modelo mental es que se representa la disposición espacial del contenido de las premisas y se combinan estos modelos mentales hará llegar a una inferencia sobre las relaciones entre los dos términos no relacionados explícitamente en las premisas

· Esta teoría está en desacuerdo con la representación proposicional de los modelos lingüísticos

· La teoría de los modelos mentales predice que la dificultad de los problemas dependerá del número de modelos mentales que puedan  construirse a partir de las premisas.

· Para demostrar esta afirmación se utilizaron las series de 5 términos:

· Los resultados experimentales de esta investigación apoyaron las predicciones de la teoría de los modelos mentales frente a las predicciones del modelo de Hagert basado en representaciones proposicionales y la aplicación de reglas.

· También hay datos a favor de una representación espacial integrada en las investigaciones sobre la memoria de trabajo y el razonamiento silogístico 

· En la teoría de los modelos mentales la sobrecarga de la memoria de trabajo es una de las fuentes principales de error y a medida que aumenta el número de modelos mentales también aumenta la dificultad de los problemas.


